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A FOVENY IRODALMI FOLYOIRAT INFORMACIOS MELLEKLETE * 2013 I. FELEV * CSONGRAD

Folyo6iratunk informaciés melléklete igen ritkan jelentkezik. ElsGsorban olyankor, amikor nincs mas mod arra,
hogy észrevételeinket, véleményiinket elmondjuk olyan eseményekrdl, torténésekrdl, amelyrdl a szépirodalom,
vagy az igényes publicisztika eszkozeivel mar nem lehet, &m sz6 nélkiil sem hagyhatok. Ez a melléklet lehet
tényfeltaras, sajatos szerzdi vélemény, de konkrét valasz is, a Csongradi Hirek 2013. aprilisdban megjelent
I11/50. lapszam Koltészet Napot kritizal6 cikkére. (Szerkeszt6ség)

Gog Janos

A szerkeszté valaszol

Meglepetten és sajnélattal vettem kézbe a
kéthetente megjelend kozéleti magazint. T6bb szem-
pontbdl is elkeseritett ez a lapszdm. Nem csak szak-
maiatlansaga, stilusa, tajékozatlansaga miatt, hanem
abbéli szandéka miatt is, hogy ,igazsag kontosbe”
akarja burkolni koztudott irdnyultsagat az anonim
szerzd.

Ha a lap els6 oldalat nézziik, vezércikként(!?) csak
egy fotd lathat6 a Tisza-gaton, mintegy 30-32 részt-
vevével. Alairas: majd’ szaz résztvevd koszontotte a
Koltészet Napjat. Felette a cim: ,,Ez a koltészet!” Ha
a rendezvényen részt vevl ,0nkéntes” fiatalok (vagy
ahogyan a cikk szerzdje az 5. oldalon irja: varosunk
polgarai) komolyan gondolndk, hogy ez a koltészet,
akkor minden sz6, minden cselekedet, amely vészha-
rangot kongat a magyar kotészet megitélésének meg-
mentéséért, az helyes és helyénval6. Arr6l mar nem
is beszélve, hogy a sugallt ,k6z0sség-kovacsold ereji”
Uujdonsag csak az jsziilottnek az, hiszen mar nem
egy alkalommal éltiink Csongradon ezzel a formaval.
Elég, ha a Miivel6dési Kozpont altal szervezett iga-
zan nagy sikerd és orékon at tarté utcavers akciot,
vagy az Episztémé Konyvesbolt altal utcara szerve-
zett zene- és versbemutatot, vagy az Irodalmi M-
hely 100 perc Faludy Gyorggyel cim( versfelolvasa-
sat emlitem. Megjegyzem, nagyon jo, hogy volt ez a
reggeli megemlékezés, mint ahogyan a Zenei Altala-
nos Iskolasok programjai, vagy a Mezdgazdasagi
Szakkozépiskolasok évek 6ta megrendezett felolvasa-
sa is szivet melengetl. Az mar kevésbé jo és szeren-
csés, hogy azonos programokat, és azok szervezGit
probaljak meg szembedllitani, valamiféle prekoncep-
ci6 mentén. Pedig lenne mit tennie egy Gjsagnak is a
magyar kozmivel6désért, netan koltészetért. Mond-
juk mozgosithatnid azokat, akiknek koziik lehetne
hozza, gondolok itt pl. a magyar szakos pedagdgu-
sokra. Elmondhatna a fiataloknak, hogy nem csak
késGi utdodokrol kellene tanulni, hanem mai kortars
irokat, koltket is meg lehetne ismerni, akik koziil
tobbrél majd csak tankonyvekbdl szerezhet tudés-

anyagot az utdkor. Az elmulasztott lehetGségeket
nehéz potolni. Ez igy volt Jozsef Attila, Kddar Lajos,
vagy éppen Faludy Gyorgy esetében is. Persze az is
igaz, hogy sokaknak a legjobb kolt§ a halott kolt6.
Aki nem tud mar valaszolni, visszaszdlni, hogy:
»akarta a fene!”

A Faludy Gyorgy Irodalmi Mihely altal szervezett
iinnepségrol tudositva a lap kérdést tesz fel cimként:
»A Koltészet Napja?”. Nem igazan értem, mire gon-
dolt a szerz6. Nem valo volt oda a magyar Himnusz?
Feleslegesen jelent meg az orszag kiilonboz6 tajairol
mintegy 30, jorészt elismert kolt6 és ird? Bantd az,
ha kiilonb6z§ beallitottsaga, akar partallasa irodal-
marok a koltészet zold szigetének nevezik Csongra-
dot? Nem tetszettek a miisorba szerkesztett versek?
Tal sokan voltak az ,ilyen-olyan kotelezettségek
miatt” jelen 1év6k? Nem.

A cikk tovabbi részébdl kivilaglik a gunyoros fel-
hang, ,,A Kossuth-dijas kolt6 a kormanykritika utan
az Alfoldi paletta antolégiat, illetve annak szerzbit
méltatta, ahogyan azt mar megszokhattuk az el-
mult évek mindig azonos mederben csordogdlé
koltészet napi megemlékezései sordan”.

A szerz8 most sem volt figyelmes, sem elvarhatéan
objektiv. Egyrészt a Faludy Gyorgy Irodalmi M{hely
nem 6todik éve rendezi meg Csongradon a Koltészet
Napjat, hanem 14. alkalommal. Méasrészt Baranyi
Ferenc Kossuth-dijas kolt6 arrol beszélt, amir6l a
koltészet szdl, s ahogyan a koltészetnek szolnia kell,
nem pedig csak egy bizonyos kormanyrol. Igaz, a
politikai posvanyt politikusok hozzék létre. Ma is,
tegnap is, és holnap is. Baranyi Ferenc 40 évvel ez-
el6tt sem azért volt mell6zve, mert az adott politikai
kurzus széjize szerint beszélt, mint ahogyan Jozsef
Attila sem azt tette. A kolt6 felelGssége nemzetért
sz0l és hosszu tavra, nem egy-egy kurzus vallverege-
téséért. Aki veszi a faradsagot Baranyi munkassaga-
nak megismerésére, az tudja. Aki nem veszi, az agy
irja: ,,valahol ez volt az a pont, ahonnan egyre tdvo-




lodtunk Jézsef Attila emlékét6l”. En a magam részé-
r6l olyan demokracidban hiszek, ahol az ember nyil-
tan elmondhatja véleményét, érzéseit, ahol aggddhat
jelenért, jovéért, s ha éppen ugy érzi, allast is foglal-
hat szamara fontosnak itélt kérdésekben.

Ebbdl az elvbdl kiindulva az is természetes, ha barki-
nek nem tetszik a Faludy Gyorgy Irodalmi Mihely
rendezvénye, vagy fenntartasokkal kezeli az el6adok
mondandojat, hiszen ahdnyan vagyunk annyi
féleképpen gondolkodunk. Az azonban mar kevésbé
fér bele a demokracia-képbe, hogy addfizet6k pénzén
megjelend ,kozéleti magazin” szerzdje gyakoroljon
ilyenforma — kért, vagy kéretlen — véleményforma-
l4st, kozelitve az altala citalt ,politikai posvany”-hoz.

A szomorusagot okoz6 cikk ellenére én magam orii-

egyiittgondolkodas szandékaval jonnek Csongradra
az Alfoldi paletta antologia szerzdi, legyenek akar
jobb, akar baloldali gondolkodastak, alkossanak
Kklasszikus vagy éppen formabontéan mai stilusban,
legyenek hazai és nemzetkozi dijazottak, vagy éppen
pélyakezdd8k.. Oriilok, hogy minden évben magunk
kozott tudhatjuk egy-egy jeles csongradi képzémii-
vész alkotasit. Koltészet Napi rendezvényeink valo-
ban hagyomanyosak, mert annak is szanjuk, mint
ahogyan hagyomanyosan magas szintd és érzéke-
nyen kozéleti a magyar koltészet is.

Annak pedig kifejezetten oriilok, hogy a Csongradi
Zenebaratok Koérusa és a MAasKEP zenekar még a
cikk szerzgjének is tetszett, még ha hagyomanyosan
énekhangon és klasszikus hangszereken is szélaltak
meg.”

1ok, hogy immar masfél évtizede lelkesen és az

Toldi Zsuzsa

A tolerancia napja? Ez a tolerancia napja!

Hosszas gondolkod4s utan mégis arra ragadtatom magam, hogy a Csongradi Hirek 2013/II1. 50. sza-
maban megjelent cikkre valaszolni kivinok. Mint nem csongradi sziiletésti lakos. Az Gjsagiré kolléga lelemé-
nyesen kettéosztotta a lapot. A Koltészet Napja? A kérdés a lap bal oldalan foglal helyet. A kérdés alatt a 2013.
aprilis 12-én megrendezett iinnepségrol valo tajékoztatas all. Egészen targyilagosan nézve egy linnepség, kultu-
rélis esemény kelthet a nézében kellemes és kellemetlen érzéseket, ami mindenkinek a magantigye, mondhatni
a megitélés szabadsaga maga a szubjektivitas. Am a leirtakat néhany informacioval szeretném kiegésziteni,
illetve a kérdést visszautasitom.

A Foveny mint a varos irodalmi folyodirata 43 évre tekinthet vissza. Az alapit6 és alkot6i mag csongradi
illet6ségli, &m a lap és az antolégia messzemenden tallép a varos hatarain. Jelen antoldégiaban, 6sszeszamol-
tam, huszonharom nem helyi szerz§ alkotésai jelentek meg. Csak a sziiletési helyeket sorolom. H6dmez6vasar-
hely, Janoshalma, Budapest, Barcs, Szeged, Szabadszallas, Makfalva, Felvidék, Mindszent, Nagybatony, Szom-
bathely, Balkany, Szolnok, Nagyvarad. Az alkoték irodalomszeret6, az irodalmat éltetd és 4pol6 emberek. Alko-
tasaik minGsitése nem tisztem, de mindannyian valamilyen megmérettetésben elismertek. Akad koztiik palya-
kezdd. A tehetség ugyanis nem tudja kikeriilni a palyakezdés, felfedezés 1épcséfokait. Kiilon kiemelendének
tartom, hogy az antologia lehetGséget ad a Kossuth-dijas mellett a szarnyait bontogaté alkot6é bemutatasara is.
Mindez ebben a varosban torténik. Abban pedig teljesen biztos vagyok, hogy a sok vendéget az irodalom szere-
tete hozta ide, miként az antolégidba is. F6ként veliik teltek meg a széksorok. Mert mi hozhatta volna méas?
Minden alkot6 felvallalja az antologia megjelenése koltségeinek raesd részét. Maga elvétve részestil anyagi vagy
erkolesi elismerésben. Figyeltiink ra, hogy kivétel nélkiil a vendégek versei hangozzanak el él6szoéban. A kér-
désre, gy gondolom, valaszt adtam. Igen, szamukra még az év tobbi napja is a koltészet napja marad. Ezt az
elhivatottsagot egésziti ki minden évben a tehetséges el6adok és zenészek kozremiikodése, akik szintén a kulti-
rat rendszeresen éltetd, ébren tart6 emberek. Akik az alkotokkal egyiitt soha, politikato6l, partoktol és kormé-
nyoktol fliggetleniil nem kérnek fizetséget. Tobb mint egy évtizede veszek részt e miisorokon. Mindig latok
aktualisan kivezényelt embereket. Es mindig ldtom az ismer&s arcokat, nézéket is, akik az eseményért magaért
vannak jelen. frnak, szavalnak, énekelnek, zenélnek maguknak és masok kedvtelésére. Azért is. Fajjak a gyer-
tya langjat, s nem hagyjak azt kialudni. A hallgat6sag szama altalaban gyér, mert ez a vilag nem a koltészetrdl
sz6l. A miivészet sosem épithet célkdzonségre és mennyiségre. Epp errsl beszéliink.

Az antologiat atolvastam. A koltészetnek mindig megvoltak az 6rékzold témai. Es mindig, minden kor-
ban mutattak fogékonysagot az alkotok a tarsadalomnak, embertarsaink nehézségeinek, az emberi életérzések-
nek, akar a szenvedésnek a feltarasa, megjelenitése felé. Ez most sincs masképp. A vilag nem 6romkorat éli.
Ezt kellene mar megérteni. A versekben megszo6lald gondolatok, mint a haziért vald aggddas, a szeretet hianya,
hogy a ,,nem-tett”-t6l all meg az {it6, hogy mekkora a pénz hatalma, él még a disznéfejli Nagytr, hogy mi lesz a
sorsat nylivé magyarral, hogy varjuk a josag mindenhatésagat, hogy nem nekiink kellene elmenni, minden
embert megérint§ gondolatok és érzések. Mindenkihez szolnak. Ugyanis barmiféle miialkotés iizenetének be-
fogad6ja a mindenkori ember. Ez a kommunikaci6 alapja. Ez vonatkozik a poétikai iizenetre is — Osszes
konnotaciéjaval egyiitt. Es hogy ilyen mértékben vannak jelen a bortis gondolatok, az bizony a helyzet stlyat
szemlélteti. Szerényen szeretném megjegyezni, hogy a gondolat szabad. Az enyém és mindenkié. S6t, a sz6las-
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szabadsag értelmében elmondhato, leirhaté. Nem lehet, hogy életiinkben a ,,fény csak cikazo6 képzelet marad”.

Most a valaszrol szélnék. Ez a koltészet! A hajnali versmondas nagyon szép elképzelés, Gtlet. A ketts
parhuzamba nem allithat6. Nagyon egyetértek az els§ kommentel$ véleményével. Sokan ekkor indulnak mun-
kaba. Az a jo, ha sokan. Didkok mindig kivezényelhet6k. Ismétlem, abszurd a pArhuzam.

Remélem, hogy az antologia alkotéi, kik a Koltészet Napjara érkeztek ide messzir6l, nem szembesiilnek
az Ujsagcikk kérdésével. Arra is kaptunk megint egy kis ralatast, hogy a kérdést, miszerint el kell-e menni in-
nen, felesleges feltenni. Nem mondjak, hogy maradj! Innent6l kezdve nincs mir6l beszélni. Az ,azonos meder-
ben csordogal6 koltészet napi megemlékezésérdl” pedig csak annyit, végre valami azonos mederben csordogal.
Ezt nevezik hagyomanynak. Nem valtozik naponta. Csongradot orszagos szinten kiemelik. Amiért van alkoto-
miihelye, irodalmi lapja, antolégidja, felsorolni is sok volna a kulturalis munkénkat. Mindez nem zarja ki az
Gijat, a mast. Am ez a szembeallitis nem méltatja, inkdbb tdmadja ,a megszokott sémat”. (A Koltészet Napjara
nem hasznalnam ezt a kifejezést.) Kétségbe vonja kozosségkovacsold erejének igazat, a koszontés eredetiségét.
Formabontas? Lebontas és kidobas? Had véalaszoljak éppen Jozsef Attila szavaival, aki egyébként e nap szim-

bolikus alakja, de e napon minden sz6, mely a miivészetr6l, miivészetért szdl, megfér.

,En Ggy vagyok, hogy mar sz4z ezer éve
Nézem, amit meglatok hirtelen.

Egy pillanat s kész az id6 egésze,

Mit szaz ezer 6s szemlélget velem.”

En, idetévedt, csak értetleniil nézem, nézem ezt az egészet. Nem is tagadom, hogy az aktualpolitika je-

lenlétét a cikk irdny4bdl érzékelem.

Gulyéas Katalin

Verstinnep Csongradon

A versiinnep varosunkban a Tisza parton, és korai
oraban kezd6dott, Wedres Sandor: Hajnali harangszé
c. versének kozos elmondasaval. Ez mér a harmadik
alkalom volt, hogy a versmondés élménye kikeriilt a
szabadba. Par éve a Magyar Kiraly sarkan felallitott
dobogd és mikrofon segitségével barki elszavalhatta
kedvenc versét, és bizony, a jarokel6k tomegei alltak
meg, és hallgattdk. A masodik alkalom egy konyves-
bolt el6tt zajlott, mindkett6ben fontos szerepet vallat
a Faludy Irodalmi Mithely. Reméljiik, hogy a Vérosi
Konyvtar 4j vezetGje, Illés Péter, véglegesen megho-
nositja ezt a szép és méltd versilinnepi hagyoméanyt.

A koltészetnapi rendezvény a Miivel6dési Koz-
pont disztermében zajlott. A koszontést és a megem-
1ékezéseket varosunkban tevékenykedd, és ide szive-
sen visszajard személyiségek tartottdk. Az oOnkor-
manyzatot Szlicsné Sarvari Anita képviselte
(Véaroskép Nonprofit Kft. ).A koltészetet Pintér Lajos,
Baranyi Ferenc és Gog Janos szavai méltattak. A zaro-
mondatokat a Magyar Irodalomtorténeti Téarsasag
alelnoke, Fabidnné Dr.Szenczi Ibolya mondta. Nagy
varakozas el6zte meg a csongradi Faludy Irodalmi
Miihely szerkesztésében 14. éve megjelend antolégia
bemutatasat.

Baranyi Ferenc Kossuth-dijas kolt6 beszédé-
nek hangulatat jellemezte, hogy majd mind a 35, a
kotetben megjelent szerz6 miivébdl elmondott egy-
egy fontos gondolatot, izelit6iil. Tavoli irodalmi m-
helyek tagjai jottek el Csongradra, erre a szép linnep-
ségre. (Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag vezetGi,
tagjai, HodmezGvasarhelyi Karasz Jozsef kor, Sziget-
halmi Irka Irodalmi Tarsaség, Vaci Mihaly Irodalmi
Kor, Batonyterenyei Irok Kore, AlgySi Tollforgatok

Kore, a Magyar Iroszovetség néhany tagja, a Szegedi
Irok korének tagjai, stb. )

A miisorban versblokkok és zenei betétek
valtottak egymast. A verseket a csongradi Versmon-
dok Kore adta el6, a zenét a Csongradi Zenebaratok
Kérusa és a MasKEP zenekar szolgéltatta. A verse-
ket szeret6 kozonség 1élekben feltoltekezve maradt a
miisor utan az elGtérben, ahol az évek soran isme-
réssé valt koltGkkel beszélgetve és borozgatva toltot-
ték el a délutan tovabbi orait. A finom, minGségi,
csongradi borokat Ungerbauer Gyorgy kinalgatta,
aki varosunkban mar hirnevet szerzett a borkultira
elterjesztésében

A csongradi Faludy Gyorgy Irodalmi Miihely
szeretett varosunk hirnevét és ismertségét nemcsak
megorokiti, hanem terjeszti is. K6lesonos rendezvé-
nyeivel a fvarosi és vidéki mihelyekkel. Csongrad
hérom Pro Urbe dijasa is kolt6. ( Pintér Lajos, Gog
Janos, Sebestyén Istvan.) A versmondis szépségét
Orzi és partolja a Zeneiskola is: évente itt rendezik
meg az iskolasok varosi szaval6versenyeit.

Igaz, arnyékok is vet6dnek a csongradi kolté-
szetre. A Mihely rendszeres Osszejoveteleit egyik
héziorvos var6jaban tartja — id6tlen id6k oOta. Az ott
levé falitijsagon friss versek olvashatdak, a varakozé
betegek és a rendszeresen a versekért odajarok nagy
oromére.

A Csongradi Hirek c. helyi, onkorményzati
ujsag errdl a rendezvényrdl irva - tobbek kozott —
nehezményezte, hogy Baranyi Ferenc a koltészet
»halalarol” beszélt. Remélem, a helyi, cikket ird,
névtelen Gjsagiro lesz az, aki harcol majd azért, hogy
Ujsdgunk havonta megjelend szamaiban egy-egy



nyulfarknyi vers is helyet kapjon. Segitve a kol-
tészet életben maradasat. Megcafolva az Antolo-
gidban megjelent verses soraimat: ,,Tudatlanok
kozt elbolyongva/ van-e a létben értelem?/ El6-

re 1épni lenne dolga/ népemnek. Mégsem ész-
lelem.”/

Soraimat én al4 is irom: Dr. Guly4s Katalin
(Megjelent a Délvilag 69/98. aprilis 27-1 szamaban)

Nemeskéri—Orban Istvan

Mint a bostoni robbantok ...

A fej kigondolja, a kéz megvalositja. Pedig de
j6 lenne, ha a kezek nem mindig csindlnak azt, amit
zavaros fejek kigondolnak. Jo lenne, ha az ilyen zava-
ros fejek altal kigondolt habortk nem indultak volna
el. Jo lenne, ha a megzavart fejek altal kigondolt,
most éppen Bostont és a vildg sport- és kulturalis
életét zavarba ejté és félelmet kelt6 robbantast a kéz
nem hajtotta volna végre.

S j6 lenne, ha a zavaros fejek altal kigondolt,
immar a helyi kiskozosségekbe is benyomult kulttr-
harc bértollnokok kezei kozott nem oOltene testet és
nem semmisitenék meg azt a kulturalis értéket, ame-
lyet masok onzetleniil, évtizedes munkaval létrehoz-
tak.

Nélam hivatottabbak irjak, irtdk az elmult

évezredekben, hogy a kultaranak, az irodalomnak, a
koltészetnek és igy az értelmiségnek kiemelt szerepe
van a tarsadalom alakitdsdban. Az sem meglepd, hogy
az éppen aktudlis pillanathatalmak nem szivelik a
kultira ezen kritikus megjelenési formait, azokat
igyekeznek a maguk egyszeri nyelvére forditani és a
rovid tava politikai érdekeik szerint forgatni. Tiltani,
tlirni, tdAmogatni, az aczéli kultarpolitikat folytatva
tovabb, a hatalom kultarpolitikajat.
Pedig tudhatndk, hogy a kultira kisajatitasa csak
rovid tavon lehet eszkoz a pillanathatalom kezében. A
mindenkori hatalomnak a kultira kisajatitasa és
rombolasa helyett annak finanszirozasaban kell jelen-
tGs szerepet jatszania, de ehhez magénak is kimiivelt-
nek, a kulturalis értékek fogyasztojanak kell lennie.

A jelenlegi hatalom tdmogatni csak azt, aki a
kedve szerint ir és cselekszik, tiirni csak azt, aki vala-
milyen megmagyarazhatatlan fantasy vildgba mene-
kiil, és tiltani, elhallgattatni, lehetetlenné tenni igyek-
szik minden kritikai hangot, amely a
spillanathatalmuk” élvezetében, megtartasaban za-
varné, megakadalyozhatna 6ket.

Kulturalis intézményeik élére ,semmimana-
gereket” neveznek ki. Olyanokat, akiket csak a vezet§
(k)hoz vald megfizetett hiiség vezérel, sem szakmai
elééletiik, sem helyi ismeretiik, sem a kulturalis élet-
ben betoltott korabbi szerepiik nem predesztinalja
Oket arra a helyre, ahol éppen helyt kell iilniiik, meg-
bizébikat kiszolgalva.

Chomsky amerikai filozéfus nyelvész profesz-
szor egyik megéallapitasat citdlndm ide, miszerint a
hatalom megtartasa és koncentralasa érdekében:
~Az embereket a lehetd legnagyobb tudatlansagban
és miiveletlenségben kell tartani”

Nos, e kisvaros jelenlegi provincidlis vezet6i meg is
tesznek mindent azért, hogy ennek a feltételnek meg-

feleljenek. Mindent, ami értékes volt, vagy értékes
lehet, igyekeznek elpusztitani és a maguk félmivelt
sverGlegényeivel” lerombolni. Igyekeznek ,a multat
végképp eltorolni” . Persze ezen a jelszon szocializa-
lodtak és ezt végre is hajtjak, hajtatjak.. Eppen tgy
tesznek, mint a mudzsahedinek, akik évezredes épi-
tészeti és kulturalis értékeket pusztitanak agy, mint
ahogy a sotét kozépkorban pusztitottak egyes vallasi
fanatikusok: mindent, ami évezredes érték volt és a
bigott hitbéli meggy6z&désiikkel, hatalomféltésiikkel
nem volt Osszeegyeztethet6. Ma mar tudjuk, hogy e
tetteikkel 6k maguk okoztdk abban a korban a sotét-
séget.

Az is szomord, hogy ebben a pusztitisban “tanar
emberek” jarnak élen. Politikai szerepet vallalnak és
a gyulolet 1égkorét hintik el a helyi kis- és mikroko-
z0sségek kozott. Mikozben a minap még rovid tava
politikai érdekbdl, népszertiség hajhaszasbol elGszot
irtak egy olyan gytijteményes kotet megjelenésekor,
amely szerzdi ellen most bériréikon keresztiil szoha-
borut inditottak.

Ma véarosban a kulturalis rendezvényeken
val6 részvétel egyben a politikai hovatartozast szim-
bolizal6 véleménynyilvanitas is - sajnos. Ma szdmos
olyan rendezvény van, amire azért mennek vagy
nem mennek el emberek, mert azt politikai allasfog-
lalasnak is tekintik. Listak késziilnek és azok alapjan
kiildenek meghivokat vagy nem kiildenek meghivé-
kat. Listak alapjan kopogtatnak vagy nem kopogtat-
nak. Ha pedig elmegy az érdekl6dd, vagy a kivancsi,
a kultara irant elkotelezett, akkor érzi a leveg&ben
azt, hogy szivesen latjak vagy nem latjak szivesen és
egyre tObbszor és tObben érezziik a nem szivesen
latott 1atogatd helyzetében magunkat. Amit tesznek
az nem mas mint a kulttra kisajatitasara tett— meg-
gy6z6désem szerint sikertelenségre itélt — kisérlet.

Azok tevékenységét tamadjak, akik képesek irodalmi
mo6don kritikdt megfogalmazni és van batorsaguk
azt publikalni is. Azokat tdmadjak, akik meghataro-
z6 modon vettek részt az elmult évtizedben a telepii-
1ésiik, varosuk kulturalis életében, szdmtalan ren-
dezvényt, antolégiat és irodalmi folydiratot hoztak
létre, tartanak fenn a varos hirnevének messzire
juttatasa érdekében és a varoska lakoéinak szérakoz-
tatasara oOnzetleniil, mik6zben névtelen bérirdikkal
pusztittatnak és félelmet igyekeznek kelteni, éppen
mint a bostoni robbantok és a mogottiik allo (még)
ismeretlen, de a tarsadalom szamara elfogadhatat-
lan agymos6 politikai erék.



